HENVIRONNEMENT

contre le captage et stockage de co2

Ulcos : les uns poussent
les autres dénoncent

Le projet est encore loin d’étre engagé que le voila déja dénoncé par sept associations environnementales. En
cause ? Ulcos et son systéme de captage et stockage de CO2. La communauté scientifique elle-méme est divisée.

vient de rappeler lors de sa

derniére visite en Lorraine
que le projet Ulcos (production
d’acier a trées basses émissions
de CO2) de Florange était « une
priorité stratégique absolue » et
que |'Etat versera, dés que
I'Europe aura donné le feu vert,
les 150 millions d’euros néces-
saires. Une déclaration qui fait
suite au soutien affiché par
Francois Hollande, le candidat
socialiste, mais aussi a celui de
la plupart des élus locaux et
régionaux, des ouvriers et repré-
sentants syndicats des usines
ArcelorMittal de Lorraine, de
Luxembourg et de Belgique.

Difficile dans ce concert de
soutien au projet, considéré
comme |'unique chance de sau-
ver la sidérurgie lorraine, de
faire entendre une voix disso-
nante.

Les sept associations environ-
nementales qui avaient
dénoncéal'été 201 | « un risque
majeur pour ['environnement et
les habitants de la zone concer-
née », ne désarment pourtant
pas, sares de leurs arguments et
« rassurées » dans leur démar-
che par des publications scienti-
fiques explicites sur la techno-
logie de captage de COZ2.

« Le 19 octobre, e ministre de
'Industrie a accordé a la société

ArcelorMittal un permis exclusif
de recherches de formations sou-
terraines aptes au stockage géo-
logique du dioxyde de carbone
industriel en Lorraine. Cette
décision, qui voudrait marchan-
der la pérennité des emplois sur
Florange avec les différentes

Le Président Nicolas Sarkozy

Les associations environnementales préféreraient voir les subventions investies
dans des puits de carbone ou de la recherche sur les énergies renouvelables. Phow julio FELAEZ

phases du projet, a été prise
sans information préalable du
public quant aux risques envi-
ronnementaux et sans aucune
justification vis-a-vis de l'inser-
tion d’Ulcos dans une quelcon-
que politique énergétique cohé-
rente. Les plus de 400 millions
d'euros de subventions publi-
ques sur ce dossier pourraient
étre utilisés a l'économie d'éner-
gie, a la recherche et au déve-
loppement des énergies renouve-
lables ou la valorisation des
puits de carbone naturels que
sont les foréts », explique lsa-
belle Wolff, présidente de

I'Association pour la préserva-
tion de la qualité de vie (Ape-
qua).

« En forte
concentration, le CO2
est bien mortel »

En compagnie des représen-
tants de Mirabel-LNE, Associa-
tion agréée pour la défense de
I'environnement et la lutte con-
tre la pollution en Moselle-Est,
Flore 54, Empreinte positive,
Meuse nature environnement,
les membres d’Apequa, basée a
Longuyon, ont commencé leur

difficile travail d'information de
la population. « On communi-
que, on va informer les gens par
tractage dans les villes du terri-
toire concerné (3 450 m? du
Pays-Haut a la Meuse en pas-
sant par la Moselle NDLR), on
nourrit nos sites internet. Au
niveau de la vallée de la Fensch,

on essaie d'expliquer et d'avoir
des discussions constructives.
Mais c’est difficile, car c¢’est nor-
mal que les sidérurgistes défen-
dent leurs emplois. On n'est pas
contre eux, on leur dit simple-
ment les choses. Des publica-
tions de scientifiques ou de jour-

naux comme Science et vie le
réaffirment, et méme Arecelor-
Mittal dans sa notice d'impact :
le CO2 est un gaz mortel, a
partir d’une certaine concentra-
tion, que certains estiment entre
7 et 20 % dans ['air. Et on va
nous en mettre sous les pieds
pour contenter les industriels et
élus ? On ne va pas se laisser
faire. »

Outre le fait de transformer la
région en « région-poubelle, que
nos enfants devront subir », un
autre point excede Isabelle
Wolff et ses collegues. « Les
responsabilités en cas de problé-
mes ne sont pas définies dans ce
dossier, tout comme le cadre
législatif. On ne peut l'accepter.
Qui payera en cas d'accident ?
Rien n'est dit. Et puis cette tech-
nologie de captage et de stoc-
kage est encore trés fortement
remise en cause par la commu-
nauté scientifique, car elle n'est
pas stre. Les forages peuvent
provoquer des microséismes
locaux. »

Du coté d'ArcelorMittal, qui
fait partie du consortium
d’industriels européens qui por-
tent le projet Ulcos, on ne
s'inquiete pas outre mesure.
Chrystele lvins, de la communi-
cation France : « Notre position
reste la méme. On a eu le permis
d'explorer, le projet suit donc
son cours. Si on doit un jour
intervenir, on le fera lors des
réunions qui se tiendront dans le
futur. Le dossier n'a pas avancé,
mais devrait s'accélérer en
2012, »

Sébastien BONETTI.



